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REFORMA AGRARA DIN TRANSILVANIA
(30 TULIE 1921) iN RAPORT CU DISPUTA
PRIVIND OPTANTII UNGURI

loan Sabau-Pop”
REZUMAT

Articolul analizeaza complexitatea juridica si istorica a Reformei Agrare
din 30 iulie 1921 in Transilvania, pusa in contrast cu disputa
internationala a ,,optantilor unguri”. Prin prezenta ne propunem sd
evidentiem faptul ca reforma nu a fost doar o masurd economica de
modernizare, ci si un act de justitie istoricd menit sd corecteze
discriminarile seculare exercitate asupra populatiei romdnesti prin
sistemele feudale. In centrul analizei se aflid disputa procesuald dintre
Romdnia, reprezentata de Nicolae Titulescu, si Ungaria, sustinuta de
Albert Apponyi, conflict solutionat in perioada interbelica prin
transformarea dreptului de proprietate al marilor latifundiari maghiari in
drept de creantd. Studiul demonstreaza ca statul roman si-a onorat
obligatiile de despdagubire prin Fondul Agrar de la Basel pana in anul
1938, situatia fiind atunci definitiv transatd. Lucrarea trage un semnal de
alarma asupra realitatilor post-decembriste, criticand revigorarea
pretentiilor de restituire emise de wurmasii optantilor. Ignorarea
antecedentelor juridice si a platilor deja efectuate de statul roman a
condus la erori judiciare grave si la o dubla despagubire nejustificatd,
periclitand interesele nationale. Studiul isi propune sa restabileasca
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adevarul documentar privind caracterul unitar al legislatiei agrare
romdnesti.

Cuvinte-cheie: Reforma agrara, optanti unguri, Tratatul de la Trianon,
Nicolae Titulescu, retrocedari.

1. INTRODUCERE

Dupa anul 1990, a revenit in actualitate disputa istorica
privind proprietatea in legatura cu reforma agrara din Transilvania,
adoptatda prin Legea din 30 iulie 1921. Aceasta este raportatd la
pretentiile urmasilor asa-zisilor ,,optanti unguri”, asa cum au fost
acestia definiti prin Tratatul de la Trianon din 4 iunie 1920. Este
cunoscut faptul ca agenda publica a tarilor europene dupa anul 1921
a vizat disputa procesuala dintre statul roméan, reprezentat de echipa
coordonatd de ilustrul diplomat Nicolae Titulescu, si Guvernul
Ungariei, care il avea ca reprezentant pe Albert Apponyi in
sustinerea pretinselor drepturi istorice asupra marilor proprietati
latifundiare din Transilvania.

Urmasii marilor proprietari (grofi, conti, baroni) au optat
pentru plecarea din Transilvania in momentul reunirii cu tara-mama,
Romania Intregiti. Ignorand realititile istorice si juridice din
perioada interbelicd si profitind de confuzia legislativd sau de
slabiciunile autoritatilor, acestia au resuscitat pretentii privind
restituirea unor proprietati detinute de inaintasii lor in urma cu mai
bine de patru generatii. Legea Reformei Agrare din 30 iulie 1921,
denumita ,,pentru Ardeal, Banat si Crigsana”, avea particularitatea de
a indrepta grave nedreptati istorice. Populatia de origine romana din
Transilvania fusese supusa unor constrangeri sociale si economice
generate de randuielile feudale ale ocupantilor vremelnici, care 1i
negau existenta si originile.
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Statul National Roman, rezultat istoric si geografic al
plebiscitului de la 1 Decembrie 1918 si confirmat ulterior prin
Tratatul de la Trianon, avea o nevoie stringentd de organizare
sociala si de statuarea unor randuieli necesare pentru progresul tarii
in context european. Reforma agrara a implinit unul dintre
dezideratele locuitorilor satelor care au purtat secole la rand povara
jugului strdin. Acestia au fost nevoiti sa lucreze pamanturile lor
stramosesti pentru persoane straine de neam, acestea fiindu-le rapite
de ocupanti.

Disputa dintre statul roman si guvernul ungar, in calitatea
sa de reprezentant al optantilor, s-a finalizat prin procese
internationale. Statul romén si-a asumat obligatia de a despagubi
fostii optanti unguri in conformitate cu hotararile judecatoresti si
arbitrajul de la Paris. Astfel, au fost efectuate varsaminte in Fondul
Agrar de la Basel intre anii 1927 si 1938, moment in care platile au
fost sistate sub dictatura Regelui Carol al II-lea. Cert este cé dreptul
de proprietate a fost transformat atunci intr-un drept de creanta, iar
situatia a fost transata definitiv.

In prezent, dupa anul 1990, autorititile administrative si
judiciare ale statului roman se confruntd din nou cu restituirile
pretinse de urmasii fostilor optanti. S-a ajuns la o situatie scapata de
sub control 1n care s-a restituit sau s-a platit incd o datd
contravaloarea a sute de mii de hectare de teren. Hotararile
contradictorii pronuntate de responsabilii administrativi si de catre
instante constituie cel putin un indiciu de complicitate sau de tradare
a intereselor statului roman.

Studiul de fata 1si propune o analiza secventiala a reformei
agrare din Romania interbelica si a masurilor legislative aferente.
Vom demonstra cé reforma agrard pentru Transilvania nu a fost un
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act singular, asa cum s-a sustinut in mod eronat, din inconstienta, de
catre factorii de putere ai zilelor noastre.

2. CONTEXTUL GENERAL AL
PROPRIETATII AGRARE

Dupa implinirea visului secular al poporului roman, s-a
infaptuit Intregirea neamului romanesc prin entuziasmul general
care a dus la momentul 1 Decembrie 1918 de la Alba Iulia, cetatea
care a gazduit acest punct cardinal al tuturor tinuturilor locuite de la
inceputul vremurilor, si s-a infaptuit, ca actualitate si perspectiva,
reorganizarea sociald si economica a statului roméan.

Unirea cea Mare, intregirea neamului romanesc 1n noul stat,
pe langd entuziasmul intregirii nationale, odatd cu unitatea
nationald, trebuia sa aduca cu sine realizarea unor nazuinte care sa
indrepte starea de Tnapoiere a populatiei traitoare panad atunci in
provincii istorice diferite, parte din ele si in etape istorice aflate sub
stapaniri straine. Vechile randuieli, unele inca in forme feudale in
care a fost tinutd populatia roméneasca chiar si In prima jumatate a
secolului XX, si exemplificam in acest caz Transilvania, care a stat
sub stapanirea efectelor negative ale dualismului austro-ungar de la
1867, si Basarabia eliberatd de sub cnutul Imperiului Rus prin
aderarea la Marea Unire in data de 27 martie 1918, in urma votului
Statului Téarii, impuneau o noua abordare.

In concertul statelor si natiunilor europene nou-formate,
aparute sau care au supravietuit Marelui Razboi, Romania trebuia sa
isi gaseasca cadenta, dar, Tnainte de toate, sa raspunda prin masuri,
reforme social-economice, imenselor asteptari din partea populatiei
devenite parte, prin dobandirea cetateniei romane, in contextul
noilor granite nationale. Romania, astfel intregitd si recunoscuta
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international 1n noile granite geografice prin Tratatul de la Trianon
din 4 iunie 1920, s-a trezit dintr-o datd confruntatd cu un amalgam
de organizdri administrative, legiuiri diferite si obiceiuri cultural-
istorice existente in fiecare provincie, generate de stapanirile straine
vremelnice §i care s-au impamaéantenit puternic in mentalitatea
colectiva, inclusiv in comunitatile romanesti, chiar si in cele mai
omogene. Organizarea autoritatilor laice si bisericesti, legislatia,
dezvoltarea economica erau diferite si se impunea sa fie o structura
unitara, necesara pentru functionarea statului roméan.

Intre marile probleme cu care s-a confruntat Romania Unita
erau aceea a proprietatii agrare unde, pe langd acumularea
nedreptatilor seculare, relatiile de productie si distribuire economica
erau dezavantajoase pentru marea masa a taranimii. Tinand seama
de realitatea ca populatia, In marea majoritate, locuia in zone rurale,
la sate, agricultura si cresterea animalelor fiind ocupatiile
traditionale, trebuia datd satisfactie vechiului deziderat al
improprietaririi, ceea ce se putea face doar prin redistribuirea
proprietatii agrare.

Reforma agrara nu ar fi putut sa mai intarzie; era, Inainte de
toate, o promisiune a coroanei facutd taranilor-ostasi la Inceputul
razboiului in Vechiul Regat si devenise de actualitate si in celelalte
provincii, precum Transilvania si Basarabia, dupa secole de
pribegie, de nedreptate si mentinere n stare de inferioritate sociala,
nationald si economicd. Bucuria Marii Uniri trebuia sa Insoteasca
diametral abandonarea poverilor trecutului; trebuiau luate fara
intarziere masuri de inlaturare a nedreptatilor si neajunsurilor,
precum si datd satisfactie sociald si economica celor care au dus
greul evenimentelor din timpul conflagratiei (ostasi in transee si
familii rimase cu nenumdrate lipsuri in sate). Inliturarea tuturor

neajunsurilor devenite cronice era necesara insd §i pentru
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descatusarea economica a tarii, prin stabilirea acelor raporturi
sociale si politice care sa duca la progresul natiunii romane. Sunase
ceasul vechilor stari de proprietate, marilor latifundii si marilor
proprietati detinute de un numar restrans de proprietari ce nu mai
corespundeau presiunilor timpului; venise, asadar, momentul sa se
abandoneze reminiscentele raporturilor feudale care au stat la
originea lor, adica, cu alte cuvinte, sa fie o redistribuire a proprietatii
agrare. Preocuparea a stat in atentia fruntasilor intelectuali ai vremii
si, desigur, 1n cea a autoritatilor noului stat in urma unirii.

3. SCURTA ENUMERARE A REFORMELOR
AGRARE iN SPATIUL ROMANESC

Dezideratul redistribuirii proprietatii funciare a stat in
atentia si speranta poporului romén chiar dinainte de prima
conflagratie mondiald, insd conditiile au devenit favorabile dupa
anul 1918, fiind generate si de contextul civilizatiei europene. Ne
permitem, in continuare, si evocam o Insiruire a principalelor
momente privind reformele agrare in spatiul geografic traitor al
poporului roman.

Dupa Unirea Principatelor, domnitorul Alexandru loan
Cuza a impus Legea Reformei Agrare de la 15 august 1864. Legea
a extins sfera persoanelor de la care s-au preluat terenuri agricole,
respectiv marile proprietati boieresti, manastirile inchinate (in urma
legii privind secularizarea averilor manastiresti). Au facut exceptie
proprietétile obstilor comunale de mosneni si razesi, in care
activitatea productiva era desfasurata sub o forma de devilmasie,
adica n comun, fard ca o anumitd persoana sa aibd o proprietate
anume delimitatd. Prin reforma lui Cuza, au fost improprietarite
aproximativ 450-500 de mii de familii, iar suprafetele de pamant
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care au facut obiectul reformei au fost de circa 2 milioane de
hectare’,

Prin aceeasi lege, taranii au fost absolviti de sarcini si
obligatii feudale, precum claca. Legea reformei agrare a lui Cuza a
nemultumit marii mosieri, acest fapt constituind chiar unul dintre
motivele pentru care domnitorul a fost inlaturat de la conducerea
Principatelor 1n 1866..

O alta lege este cea privind rascumpdrarea embaticurilor din
aprilie 1889, prin care bunuri ale statului au fost date comunitatilor
locale, beneficiind de aceasta o parte importanta a taranimii.

De asemenea, ca urmare a promisiunilor facute de catre
Rege si Guvernul Roméniei taranilor care au fost inrolati in Primul
Rézboi Mondial, este Legea pentru Reforma Agrara din Vechiul
Regat din 1918, promulgata prin Decretul-Lege 3697/1918 care, in
esentd, a redus marile proprietati succesiv pana in anul 1930.

Pentru Basarabia, reforma agrara a fost instituita ca urmare
a celor votate de catre Sfatul Térii la 27 noiembrie 1918 si decretata
prin recunoastere de céatre Roménia Unitd prin Decretul-Lege
1936/1920, fiind ratificatd, in mare masura, reforma adoptata de
catre organul reprezentativ al Basarabiei.

Pentru Oltenia, Muntenia, Moldova si Dobrogea s-a
promulgat Legea Reformei Agrare aprobatd prin Decretul
3093/14.07.1921, in urma céreia s-a emis si un regulament de
punere 1n aplicare, avand la baza hotarari de expropriere supuse unei
indelungate proceduri. Aceasta lege a privit exproprierea unor mosii
mai mari de 100 de hectare, indiferent de cine erau proprietarii;
desigur, aceastd lege contine si unele exceptii, fara a fi cazul sa

76 Doina Rotaru si Doina Dunca, Dobdndirea proprietdtii imobiliare in
Romania, Bucuresti, Editura Notarom, 2020, p. 119.
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intram in detalii suplimentare. Legea cuprindea, insd, masuri de a da
caracter efectiv Tmproprietdririi, insd cu grija pentru fostii
proprietari de a fi despiagubiti’’.

In fine, Legea privind Reforma Agrard din Transilvania,
Banat, Crisana si Maramures, aprobatd prin Decretul
3610/30.07.1921, pe care o vom analiza In mod particular, fiind si
obiectul studiului de fata.

4. PARTICULARITATI SI CONTROVERSE
PRIVIND DISPUTA JURIDICA DIN JURUL
REFORMEI AGRARE DIN 30 IULIE 1921

Aceastd reforma agrard a venit ca sd repare multiplele
nedreptati istorice la care a fost supusa populatia romaneasca secole
la randul. Ca precedente istorice, amintim rascoalele taranesti care
au fost reprimate sangeros, respectiv Rascoala de la Bobalna din
1437; miscarea revolutionara din Transilvania condusa de nobilul
secui Gheorghe Doja la 1514, evenimente care au atras dupa sine o
serie de masuri in urma carora populatia roméneasca a fost supusa
secole la rand nelegiuirilor, n primul rand prin nerecunoasterea ca
natiune de sine-statatoare si prin salbatica exploatare economica.

La baza acestor masuri care vizau pauperizarea totala a
primilor si vechilor locuitori ai Transilvaniei, a fost promovata, prin
legiuirea cunoscuta sub numele de ,, Tripartitul lui Werboczy” de la
1517, apoi succesiv prin ,,Aprobatae Constitutiones” de la 1653 si
compilatiile de la 1669, aceste masuri au luat taranului, In special

77 Mircea Georgescu, Reforme agrare. Principii si metode in legiuirile
romdne i strdaine, Bucuresti, Institutul de Drept Agrar si Economie Agrara
din Roménia, Tipografia ,,Bucovina” I. E. Toroutiu, 1943.
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celui roman, orice drept, ceea ce a dus la cumularea starii de
inferioritate socialad si materiala a acestei populatii.

Preocupéri pentru reforma agrard in Transilvania prin
exproprierea marilor proprietati latifundiare ale grofilor si baronilor
unguri, au stat pe agenda de lucru a Consiliului Dirigent inca de la
infiintarea acestuia, organism care a pregatit lucrarile si a contribuit
la succesul Marii Uniri de la 1918. In perioada premergitoare
acestui moment, sub stipanirea Imperiului Austro-Ungar,
proprietdtile din Transilvania, respectiv bunurile detinute de
Monarhia Austro-Ungard, ca stat imperial, erau de doua categorii:
prima, revenea monarhiei bicefale, si la dispozitia Cancelariei
Imperiale propriu-zise, si a doua, bunurile ce reveneau Ungariei ca
parte statald a Monarhiei bicefale. De aici s-a nascut si intaia
dificultate de partajare a proprietatii publice existente dinainte de
1867, an care marcheaza aparitia dualismului, deoarece bunurile din
a doua categorie nu s-au transmis formal Ungariei, pactul dualist
avand atunci o semnificatie pur politicd. Sunt incluse in proprietatea
imperiului institutiile publice, garnizoanele militare si graniceresti
cu teritoriile aferente, si numeroase proprietati construite din
fonduri publice generate de entititi infiintate de Impariteasa Maria
Tereza si fiul sau losif al Il-lea. Aceste bunuri astdzi sunt
revendicate in mod ilegal de citre entititi fictive’.

Dupa anul 1920, guvernul ungar a facut eforturi sa
recupereze aceste bunuri sau sd le transmitd unor particulari de
nationalitate maghiara. Cert Insa ca aceste bunuri pe care le-am
caracteriza in prezent ,,de utilitate publica” si care erau asimilate in
mod asemanator si in acea perioada, aflate pe teritoriul Transilvaniei

"8 Dumitru Sandru, Reforma agrara din 1921 in Romdnia, Bucuresti,
Editura Academiei Republicii Socialiste Romania, 1975.
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au intrat oficial in componenta patrimoniald a Romaniei cu obligatia
de a plati creantele accesorii acestor proprietati. Aceasta a avut loc
pe principiul international al succesiunii statelor, adica statul care a
dobéandit un teritoriu, In cazul nostru Roménia a obtinut teritoriul
consfintit prin Tratatul de la Trianon, exercitindu-si pe deplin
suveranitatea asupra acelui teritoriu, sens in care bunurile publice
ale fostului stat succedat (Monarhia Austro-Ungard) 1i revin,
precum si obligatiile aferente acestui transfer de proprietate””.

In schimb, regimul juridic al proprietitii private nu se
schimba, titularii dreptului de proprietate raman aceleasi persoane,
adica persoane juridice, entitati private si persoane fizice. In Tratatul
de la Trianon sunt prevazute doud aspecte importante pentru analiza
de fatd, anume problema optantilor unguri si exproprierea prin
reforma agrara efectuata de statul roman.

Ca urmare a schimbarilor teritoriale de dupa Primul Razboi
Mondial, a dezorganizarii si desfiintarii Imperiului Austro-Ungar, s-
a pus problema cetateniei locuitorilor In statele succesoare
imperiului. In Transilvania, in principal marile proprietati
latifundiare erau detinute de catre grofi, in studiile de specialitate se
releva faptul ca 80% din proprietitile funciare ale Transilvaniei
apartineau acestora, desigur, pe temeiul unor nelegiuiri istorice. Prin
Tratatul de la Trianon s-a reglementat situatia cetateniei, in sensul
cd persoanele care au avut cetitenia ungara si locuiau in
Transilvania, au avut dreptul de optiune intr-un termen de 6 luni in
ce priveste posibilitatea de a alege intre cetitenia romana sau
ungard. Majoritatea dintre marii proprietari latifundiari care se

7 Onisifor Ghibu, Actiunea catolicismului unguresc si a Sfantului Scaun
in Romania Intregitd. Raport inaintat M. S. Regelui Carol II, Cluj,
Institutul de Arte Grafice ,,Ardealul”, 1934.
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considerau maghiari au optat pentru cetdtenia ungara, au plecat din
Transilvania si de aici terminologia utilizatd de ,,optanti unguri”.

Ca urmare a legiuirii de expropriere si infaptuire a reformei
agrare de la 30 iulie 1921 si proprietatile acestora au facut obiectul
exproprierii de citre statul roman. Acesti optanti nu au recunoscut
legea reformei agrare, s-au impotrivit exproprierii si au facut
demersuri insistente la instantele europene, in fata guvernelor
straine, pentru a-si afisa pretinsa nedreptate. De mentionat cé legea
a fost aplicatda in mod egal atat in ce priveste persoanele fizice sau
juridice vizate de expropriere, cat si in privinta beneficiarilor
reformei agrare. Acestia din urma au fost locuitorii tarani romani,
secui, unguri si sasi din Ardeal, cu totii au beneficiat de aceeasi
repartitie de suprafete agricole. Disputa de proprietate inceputa
initial in fata instantelor romanesti, la Curtile de Apel s-a solutiona
in mod nefavorabil pentru optanti.

In etapa urmitoare, optantii unguri sub cupola guvernului
ungar, au facut demersuri la instantele internationale, in speta, la
Liga Natiunilor precum si la Curtea de Arbitraj din Paris, situatie
procesuald care s-a intins prin nenumarate procese care au tinut
agenda Europei timp de peste sapte ani. In esenta, optantii unguri
sustineau cd au fost discriminati prin lege, ca nu li s-a respectat
dreptul de proprietate invocand textele Tratatului de la Trianon prin
care in mod expres se prevedea, intr-adevar, cd proprietatea
privatd/individuala nu poate sa fie afectata prin masuri de autoritate
luate de statul roméan. Exproprierea privea in sine, plata in echivalent
de catre statul romédn a contravalorii suprafetelor latifundiare
expropriate si de care despagubiri sa beneficieze fostii proprietari,
mai precis, optantii unguri.

A luat astfel nastere o disputa politica si juridica centrata pe

pretentiile optantilor unguri care, pe de o parte, negau reforma
79



Revista Etnosfera www.etnosfera.ro
Anul XVIII, Numar 1 (47) / 2026

agrard a statului roman si pe de alta parte, cereau despagubiri
exagerat de disproportionate, ceea ce depasea bugetul statului
roman si in acelasi timp, de departe si evaluare corecta a valorii
terenurilor agricole, paduri, pasuni, arabile. Invocarea avea ca
argument principal situatia istorica de proprietate si care a antrenat
in disputa atentia multor personalitati din Europa. Raspunsul pe care
l-a dat bundoard presedintele Frantei Poincare, din care citam: ,,0
stapdnire nedreaptd, chiar milenard, nu poate fi consideratd
legitima in drept”. La nivelul acestei personalitati care a exprimat o
conceptie ce reprezintd un adevar juridic indubitabil, aplicabil dupa
principiile dreptului intern si international.

In cateva cuvinte, vom face referire la disputa pasionald in
cadrul celor ,,doua tabere”, pe de o parte lumea moderna, civilizata,
cu vederi liberale, cu fata spre viitor, reprezentata de ,.echipa”
avocatului roman, liberalul democrat Nicolae Titulescu si care l-a
avut alaturi sprijin pe Alexandre Millerand, ex-prim Ministrul
Frantei si pe maestrul de drept international, care a facut parte din
comisiile privind conventia de despagubire in urma Primului Razboi
Mondial, avocatul Sigmund Rosenthal, si pe de altd parte Albert
Apponyi, reprezentant al Ungariei, de altfel rafinat si bun orator, dar
tributar unei conceptii hungariste, retrograde, feudala si profund
anacronicd si nedreaptd pentru timpurile moderne la care intreaga
Europa aspira.

La finalul conflictului, desigur, pe taram juridic,
internationalizat cu optantii unguri, diplomatul si omul de drept
Titulescu, spunea:

,,Céand un stat, in lupta sa pacifica, de toate zilele, sustine o teza
dreaptd, cu fermitate si curtenie si pune in slujba ei, nu simple
recriminatiuni de ordin national, ci rezistenta pe principiile mari,
internationale, cari stau la baza raporturilor actuale intre state,
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punctul lui de privire sfarseste prin a se impune. Astfel ca, in fata
presedintiei Frantei si a institutiilor europene ale timpurilor,
voluminoasa, laborioasa, dar mincinoasa documentatie a Ungariei
nu a putut convinge. Raspunsul presedintelui Frantei, Poincare,
de la Tnaltimea demnitatii sale, constituie o replica riguroasa la
conceptia hungaristd venitd din negurile istoriei si duplicitatea
descoperita atunci cand analitic au fost cercetate lucrarile privind
situatia optantilor unguri™®.

Optantii au avut ca purtdtor de interese Guvernul de la
Budapesta, si care prin reprezentantul Albert Apponyi, a sustinut ca
Ungariei i se face o nedreptate fiindca cetatenii sai sunt deposedati
de proprietatile lor din Transilvania. Apponyi a pretins o tratare
diferentiatd a optantilor, adica un tratament preferential comparativ
cu ceilalti proprietari expropriati prin reforma agrara din Romania.
In logica lor privilegiata, in cazul in care exproprierea se va mentine,
sa fie stabilite despagubiri cu mult mai mari peste cele stabilite de
Legea Agrara din Romania.

In opozitie cu aceasta, se punea problema ca statul roman sa
ia masuri de organizare sociala, de reformare a starilor de lucruri din
Roménia, sa isi dezvolte institutiile si in acord cu drepturile
cetatenesti ce trebuiau cunoscute, in mod egal pentru toti locuitorii
tarii, in noul context istoric modern sa poata progresa, ceea ce prin
ratiunile sale de actiune era si aceea a statuarii dreptului de
proprietate pe temeiul unei legislatii modemne si pe principii de
egalitate care se putea face, desigur, doar prin reforma agrara,
inclusiv cea pentru Transilvania. Ca urmare a disputelor purtate cu
guvernul Ungariei si recunoscut in plan european, s-a retinut de
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principiu realitatea argumentului ca, prin aplicarea reformei agrare
nu se contravine tratatului de la Trianon si nici drepturile fostilor
proprietari, inclusiv a optantilor care au venit cu pretentii exagerate
si discriminatorii, aceasta pentru cd, nu se putea crea o situatie
privilegiata stréinilor, tratatul nu avea aceastd menire de protectie a
optantilor unguri fatd de cetatenii romani. Aceasta pentru ci
exproprierea marilor mosii, a imenselor proprietati latifundiare, se
afla sub jurisdictia aceluiasi regim, care din punct de vedere juridic
trebuie sa fie unitar, precum si la improprietarire un tratament egal
pentru tiranii nevoiasi, att romani cat si maghiari®'.

In esenta, reprezinti o valoare juridica incontestabila faptul
ca dreptul de proprietate al optantilor unguri s-a transformat in urma
Acordului de la Paris, intr-un drept de creanta, constituit prin doua
fonduri agrare la Basel (Franta). Roméania a efectuat acolo
varsaminte la care a fost obligata, dar fatd de care s-a declarat de
acord, 1n franci elvetieni si coroane aur. Romania a platit la propriu,
intre anii 1927 si 1934 toate aceste proprietati, adica echivalentul a
4,8 tone aur. La acestea se adauga 87 milioane dolari despagubiri de
razboi care erau datorate de catre Ungaria, Romaniei®*. Aceastd
suma nu a fost executatd de catre Romania, aceasta a renuntat ca sa
fie varsata pentru optanti, si peste toate acestea, pentru a incheia
definitiv diferendul cu preocuparea unui viitor pasnic, primul-
ministru Bratianu a decis sa ofere inca 10% peste aceste pliti ca
rascumpdrare. Sunt documente prin care Bratianu a acceptat si a

81 Codrin Munteanu (coord.), Procesul optantilor unguri. Marturii
documentare din arhivele Ministerului Afacerilor Externe al Republicii
Franceze, Bucuresti, Editura Stefanida, 2018, p. 17.
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platit aceste sume in plus pentru asa-zisul ,,deranj de proprietate”
din ratiuni de stat si pentru a inchide acest contencios istoric, cu
scopul de a stabili, 1n sfarsit, relatii normale cu Ungaria.

Reforma agrara din iulie 1921 a fost primita favorabil de
statele europene, de intreaga lume civilizatd, recunoscandu-se ca
fiind cel mai progresiv si marcant gest in domeniu, de pe continentul
european. In aceste conditii, disputa istorica trebuia s se inchida si
asa-zisa problema de proprietate ancorata pe pretentiile optantilor
unguri si nu mai existe®.

5. CONCLUZII

In concluzie, de retinut ci diferendul romano-maghiar,
afacerea optantilor unguri in fata Societatii Natiunilor, a constituit
obiectul unor cercetari ample, personalitati prestigioase care au fost
implicate in cunoasterea fenomenului si disputei judiciare au
remarcat pozitia principiala, democratica si indreptatita a Romaniei,
si care personalitati au contribuit la stabilirea exacta a dreptului
poporului roméan de a fi stdpanul teritoriului national.

Intr-un studiu viitor vom aborda intr-o formula exhaustiva
problematica optantilor unguri readusd in actualitate dupa
evenimentele din Decembrie 1989. Cu toate ca acest contencios
istoric a fost trangat in instantele internationale ale timpului, el a
revenit surprinzator in actualitate dupd anul 1990 cand a patra
generatie a optantilor revendica aceleasi ,,drepturi” pentru care, in
urma proceselor interne si internationale, au fost stinse aldturi de

83 Mircea Cosoftet, Ioan Sabau-Pop si Constantin Ceucd, Reforma Agrara
din Romania si optantii unguri din Transilvania, lasi, Editura PIN, 2018,
p. 14 si urm.
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pretentiile lor desuete. ins3, sub obrocul tradarii, al legislatiei
confuze si al modului 1n care autoritatile legislative si administrative
ale statului romén au tratat si trateaza aceasta problema, a dus la
situatia ridicola de a readuce pe agenda zilei o disputa ce trebuia sa
fie definitiv incheiatd, in fata instantelor nationale si a Curtii
Europene de Justitie. Despre aceste aspecte, cu detalii, vom reveni
in studiul viitor.
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